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ENASARCO E TOTALIZZAZIONE
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modifiche nella forma contrattuale che regola le singole attivita ( da agente a
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particolare rilievo la possibilita, che ¢ stata introdotta nel 2000 e
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versati in piu gestioni previdenziali diverse, allo scopo di raggiungere la
somma dei periodi assicurativi coperti durante (utti gli anni di attivita
lavorativa.
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Sul punto assume un rilicve del tutto particolare il problema degli agenti di

commercio, che contemporaneamente:

- Vedono fortemente appesantite le aliquote contributive all’INPS | in
special modo dall’ 01/01/08;

Qual‘r)ra /“n]ﬂ\]—\an(\, mutara o l

debb
richiedere al’ENASARCO, nel migliore dei casi, |
pitt del 30% dei contributi versati:

- Non potranno utilizzare quei contributi neppure per operare una
totalizzazione.

estltuzwn di non
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u questo ultimo punto corre "obbligo precisare che I'interpretazione di cui si ¢
detto non ¢ univoca tra i commentatori, ma ¢ purtroppo largamente prevalente.

In breve, I'impossibilita delia totalizzazione deriva dalla natura e dalla storia
dell’Ente.

L’ENASARCO nasce nel 38 con funzioni di previdenza obbligatoria,
principale e unica degli agenti. Solo nel "66 viene istituito presso 'INPS
I’obbligo di contribuzione per tutti gli ausiliari del commercio.

I3 f‘ . -
Successivamente a far data dal 73, una nuova normativa definisce le

prestazioni ENASARCO come “integrative”, il che esclude, per gran parte della
dottrina ¢ salvo casi particolari ¢ comunque in misura parziale, un utilizzo dei

contributi versati presso di lei per operazioni di totalizzazione.

=

Infatti la legge 388/2000 consente soltanto I'utilizzazione dei contributi per

periodi assicurativi “ non coincidenti” presso le varie gestioni. Il concetto ¢
confermato anche nell’ultimo decreto legislativo del 2006.
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E segue la logica di giungere a una anzianitd assicurativa che consenta ¢
successivamente quantifichi il diritto alla pensione, pur utilizzando contributi
giacenti presso gestioni diverse.

definitiva il problema si pone a causa della distinzione tra INPS ¢
ENASARCO, viste come asswurazwnl pensionistiche I’una principale e 'altra
integrativa. Sidimentica peraltro che ambeduc si comportano e sono strutturate
come assicurazioni principali e nessuna delle due prende minimamente in
considerazione 1’assoluta obbligatorieta dell’altra.
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Inoltre i1 d

o del 2006 ha modificato in parte la natura della
totalizzazione”, non limitandola al solo raggiungimento dell’anzianita minima,
ma consentendo in ogni caso il ricongiungimento dei contributi.

Da «c¢id deriva c¢he la  questione dovrebbe cssere  affrontata
dal’ENASARCO, perché vengano a modificarsi le norme che la
riguardano, oppure perché essa assuma, in maniera compiuta, la natura di
previdenza integrativa.

L’oggettiva confusione che si ¢ venuta a creare e che tutt’ora sussiste richiede
certamente un chiarimento che potrebbe essere promosso da una piu che
opportuna iniziativa legislativa.

A sua volta quest’ultima avra qualche possibilita di realizzarsi, a sommess
parere di chi scrive, solo qualora se ne facciano carico le associazioni di
categoria maggiormeme interessate al problema , ¢ prima ancora, singoli
gruppi di agenti, i quali potrebbero legittimamente porre il problema in sede
giudiziale.
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